DESEMBARGADOR FEDERAL ATENDE PEDIDO DO CRBMi, DEFERE LIMINAR e
SUSPENDE AUTUACOES DO CRTR DO PARANA

Comecamos 0 ano com boas noticias!

Atendendo requerimento de antecipacdo parcial da tutela (liminar) no dia 14 de janeiro de 2013 o
Desembargador Federal Luis Alberto D’Azevedo Aurvalle, da Quarta Turma do Tribunal Regional
Federal da 4% Regido, atendeu requerimento apresentado pelo CRBM1 e assim estdo suspensas
quaisquer autuacdes realizadas pelo Conselho Regional de Técnicos em Radiologia contra
profissionais Biomédicos no exercicio de suas atividades radioldgicas no Estado do Parana, bem
como o CRTR esta proibido de impor multas aos biomédicos representados por este Conselho.

A referida decisdo foi proferida liminarmente no processo de agdo rescisoria n® 5021098-
84.2012.404.0000, interposta pelo Conselho Regional de Biomedicina da 12 Regido, através de
sua assessoria juridica, buscando desconstituir decisdo anteriormente articulada nos autos do
processo n° 5000819-97.2010.404.7000 a qual equivocadamente beneficiava apenas os técnicos em
radiologia no Estado do Parana.

Em citacdo transcrita na decisdo, fica claro o entendimento utilizado para o acolhimento do pedido
do CRBML: “I. As atribui¢ées legais do Biomédico ndo conflitam com as dos Técnicos em
Radiologia. A Lei 6.684/1979 reconhece expressamente a possibilidade dos Biomédicos atuarem
nos campos da radiografia e do radiodiagndstico, sem excluir 'o exercicio das mesmas atividades
por outros profissionais igualmente habilitados’, de forma que ndo se tratam de atividades
privativas dos Técnicos em Radiologia. 2. A pratica de servicos de radiografia e do
radiodiagnostico por Biomédicos tem amparo legal. 3. As autuacGes realizadas pelo Conselho
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requerido aos Biomédicos ilegais e abusivas.”.

Assim, conforme destacado na decisdo, o Conselho Regional de Técnicos em Radiologia da 102
Regido esta proibido de autuar ou impor qualquer forma de penalidade aos profissionais
Biomédicos por suposto exercicio ilegal da profissdo, até julgamento final da referida Acéo
Rescisoria. Segue abaixo a decisdo na integra:

DECISAO

Trata-se de acdo rescisoria ajuizada pelo Conselho Regional de Biomedicina
da 12 Regido/SP, a fim de desconstituir sentenca proferida pela MM.2 Juiza Federal Claudia
Cristina Cristofani, da 5* Vara Federal de Curitiba (processo n° 5000819-
97.2010.404.7000/PR), mantida pelo v. acérddo de relatoria do Exmo. Desembargador
Federal Dr. Fernando Quadros da Silva, da 3% Turma deste Tribunal, requerendo a citagédo
do Conselho Regional de Técnicos em Radiologia da 102 Regido - PR.

Narrou a parte autora, em sintese, que fevereiro de 2010 foi interposta pelo
CRB da 12 Regido (ES - MS - PR - RJ - RS - SC - SP), acéo declaratdria de Nulidade de ato
administrativo c/c obrigacdo de ndo fazer e pedido de antecipagéo de tutela, movida contra o
CRTR 102 Regido (PR), cujo principal objetivo era tornar sem efeito os atos praticados por
este em autuar e impor multas aos profissionais Biomédicos, por suposto exercicio ilegal da
profissdo. Embora inicialmente deferida a tutela antecipada, posteriormente a acéo restou
julgada improcedente, declarando legitima a autuacdo dos Biomédicos pelo Conselho de
Técnicos em Radiologia da 10? Regido, pelo exercicio ilegal da profissédo, considerando que
a autuacdo dos referidos profissionais deve limitar-se aos 'servigos de radiografia’, restritos



as atividades de apoio, sem manuseio de equipamentos. Contra a referida decisdo foi
interposto recurso de Apelacédo pelo CRBM 12 Regido, o qual restou negado por meio do v.
acérdao, ora rescindendo, proferido pela Egrégia 3% Turma do Tribunal Regional Federal da
42 Regido. Alega, pois, o Conselho autor, que referida deciséo violou frontalmente literal
disposicdo legal, dando interpretacdo diversa ao texto elencado nos artigos 5°, inc. 11 e I11 da
Lei © 6.684/79 e artigos 4°, incisos Il e 111, 5° e 6° do Decreto n° 88.439/83 que regulam a
profissdo de Biomédicos no pais. Sustenta a parte autora, em sintese, que nao consta na Lei
n° 7.394 e Decreto 92.790/85, que regulam a profissdo do exercicio dos profissionais
Técnicos em Radiologia, autorizacdo legal para fiscalizar os Biomédicos, sendo que a
previsdo legal é exclusiva para fiscalizar o exercicio da profissdo do Técnico em Radiologia;
que os Biomedicos podem realizar servicos de radiografia, excluida a interpretacdo, atuar,
sob supervisdo médica, em servicos de hemoterapia, de radiodiagnostico, nos termos
assegurados pelos artigos 4° e 5°, da Lei 6684/79 e artigos 3° e 4° do Decreto 88.439/83; que
0 réu, ao autuar os profissionais biomédicos e, assim, ndo respeitar dispositivos legais e
constitucionais, esta afrontando o principio constitucional da legalidade (art. 37 da CF); que
a jurisprudéncia dos Tribunais € favoravel ao seu pleito. Requer a antecipacéo dos efeitos da
tutela, diante da verossimilhanca do direito alegado bem como do periculum in mora,
consistente no fato de os profissionais Biomédicos estarem sendo constantemente
surpreendidos com autuacdes do réu em seus locais de trabalho, causando embaraco e
transtornos para 0s mesmos, bem como ante a iminente possibilidade de aplicacdo de
multas, bem como a sua inclusdo em cadastros negativos de crédito.

E o relatdrio.
Decido.

Encontra-se a antecipacdo da tutela assim regulada no Estatuto Processual
Civil:
'Art. 273. O juiz podera, a requerimento da parte, antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da
tutela pretendida no pedido inicial, desde que, existindo prova inequivoca, se convenga da
verossimilhanca da alegacéo e: I- haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo;
ou ll- fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatério do
reu.’

Consoante se depreende da singela leitura do regramento acima transcrito,
revela-se indispensavel a entrega do provimento antecipatorio ndo s6 a verossimilhanca mas
também a existéncia de fundado receio de dano irreparavel, buscando-se, na medida do
possivel, a maior aproximacao ao juizo de seguranca consignado na norma, sob pena de se
estar subvertendo a finalidade do instituto da tutela antecipatoria, tal como concebido pelo
legislador ordinario.

Na hipotese em exame, embora ndo desconheca o entendimento em contrario
firmado pela c. Terceira Turma deste Regional, a Quarta Turma, da qual faco parte, tem
votado na linha do que sustenta a parte autora nesta acdo, como se vé dos seguintes arestos:

MANDADO DE SEGURANCA. BIOMEDICA. TECNICO EM RADIOLOGIA. ATIVIDADES.
CRTR/SC. 1. As atribuigdes legais do Biomédico ndo conflitam com as dos Técnicos em
Radiologia. A Lei 6.684/1979 reconhece expressamente a possibilidade dos Biomédicos atuarem
nos campos da radiografia e do radiodiagnostico, sem excluir ‘o exercicio das mesmas atividades



por outros profissionais igualmente habilitados’, de forma que nédo se tratam de atividades
privativas dos Técnicos em Radiologia. 2. A préatica de servicos de radiografia e do
radiodiagnostico por Biomédicos tem amparo legal. 3. As autuacdes realizadas pelo Conselho
requerido aos Biomédicos ilegais e abusivas. (TRF4, APELACAO/REEXAME NECESSARIO N°
5000406-66.2010.404.7200, 4a. Turma, Juiz Federal LORACI FLORES DE LIMA, POR
UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 27/06/2012)

MANDADO DE SEGURANCA. BIOMEDICA. TECNICO EM RADIOLOGIA. ATIVIDADES.
CRTR/SC. 1. As atribuicdes legais do Biomedico ndo conflitam com as dos Técnicos em
Radiologia. A Lei 6.684/1979 reconhece expressamente a possibilidade dos Biomédicos atuarem
nos campos da radiografia e do radiodiagndstico, sem excluir 'o exercicio das mesmas atividades
por outros profissionais igualmente habilitados’, de forma que ndo se tratam de atividades
privativas dos Técnicos em Radiologia. 2. A pratica de servicos de radiografia e do
radiodiagnostico por Biomédicos tem amparo legal. 3. As autuacGes realizadas pelo Conselho
requerido aos Biomédicos ilegais e abusivas. (TRF4, APELACAO/REEXAME NECESSARIO N°
5000406-66.2010.404.7200, 4a. Turma, Juiz Federal LORACI FLORES DE LIMA, POR
UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 27/06/2012)

Verifico, pois, presente o requisito da verossimilhanca da alegacdo, pois, em
principio, ha uma zona 'gris' em que se encontram as regulagdes, e, consequentemente, a
fiscalizacdo, dos técnicos em radiologia e dos biomédios no que diz respeito a essa area
especifica de exames e diagnosticos. Entendo presente também o perigo de dano, ante o fato
das constantes autuacdes perpetradas pelo Conselho réu.

Ante o exposto, defiro parcialmente o pedido de antecipagdo dos efeitos da
tutela, para suspender a eficacia da sentenca objeto da presente acdo, ou seja, suspender as
autuacdes e imposicoes de multas feitas pelo CTRF-PR.

Comunique-se com urgéncia o Juizo a quo.

Cite-se 0 réu para contestar, querendo, no prazo de quinze dias.

Apos, voltem conclusos.

Intimem-se. Publique-se.

Porto Alegre, 14 de janeiro de 2013.

Desembargador Federal Luis Alberto D'Azevedo Aurvalle
Relator



